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Методологія реалізації державної кримінальної політики у сфері 
запобігання та протидії економічній злочинності в контексті взаємодії 
із іншими видами державної політики
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Насьогодніпитаннявзаємодіїстоїтьпередпроцесамиформуваннятареалізаціїдержавноїкри-
мінальноїполітикивсферізапобіганнятапротидіїекономічнійзлочинності.Цепитанняособливо
актуальнедляУкраїнитапотребуєвідповідноговивченнязпозиціїнаукидержавногоуправління.
З  оглядунаце,мета дослідженняполягає у визначенніметодології реалізації державної кримі-
нальноїполітикивсферізапобіганнятапротидіїекономічнійзлочинностівконтекстівзаємодіїіз
іншимивидамидержавноїполітики.Ідентифікованівидиекономічнихзлочинів,щоєнайбільши-
мизагрозаминаціональнійбезпеці.Розглянутокоженнапрямдержавноїполітикищодоборотьбиз
економічноюзлочинністюзатакиминайбільшпоширенимивидами:недобросовіснаконкуренція,
легалізація(відмивання)доходів,отриманихзлочиннимшляхомтафінансуваннятероризму,рейдерство,
нецільовевикористаннябюджетнихкоштів,ухиленнявідсплатиподатків,корупціявсекторахпубліч-
ногоуправління.Доведено,щопроцесзапобіганнятапротидіїнедобросовіснійконкуренціїреалі-
зуєтьсячерезрізнівидидержавноїполітики,асаме:державнуантикорупційнуполітику,державну
конкурентнуполітикутадержавнуінвестиційнуполітику.Визначено,щокорупціяможепроника-
тиувсісферисуспільногожиттятабутиджереломсукупностіризиківвекономічній,соціальній,
політичнійтаправовійсистемах,наслідками,якихєнизькийрівеньнаціональноїбезпекипевної
країнитаможеспричинитинебезпекунарегіональномутаміжнародномурівнях.Закожнимвидом
економічногозлочинувизначенівидидержавноїполітики:антитерористичнаполітика;інвестицій-
наполітика; конкурентнаполітика;монетарнаполітика; бюджетнаполітика;фіскальнаполітика;
антикорупційнаполітика;державнакримінальнаполітика.Увисновкахобґрунтованоособливості
реалізаціїдержавноїполітикивчастинізапобіганнятапротидійекономічнійзлочинності,щоєос-
новоюформуванняїїконцептуально-методологічнихположень.
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Methodology of implementation of the state criminal policy in the field of 
prevention and counteraction to economic crime in the context of interaction 
with other types of state policy

Dymytrii Grytsyshen, Zhytomyr Polytechnic State University

Today, the issue of cooperation is facing the processes of formation and implementation of state
criminalpolicyinthefieldofpreventionandcombatingeconomiccrime.Thisissueisespeciallyrelevant
forUkraineandneedstobestudiedfromthestandpointofpublicadministrationscience.Inviewofthis,
thepurposeofthestudyistodeterminethemethodologyofstatecriminalpolicyinthefieldofprevention
andcombatingeconomiccrimeinthecontextofinteractionwithothertypesofpublicpolicy.Thetypesof
economiccrimesthatarethegreatestthreatstonationalsecurityhavebeenidentified.Eachdirectionofstate
policytocombateconomiccrimeisconsideredbythefollowingmostcommontypes:unfaircompetition,
legalization(laundering)ofproceedsfromcrimeandterroristfinancing,raiding,misuseofbudgetfunds,
taxevasion,corruption)sectorsofpublicadministration.It isprovedthattheprocessofpreventionand
counteractionofunfaircompetition is realized throughvarious typesofstatepolicy,namely:stateanti-
corruptionpolicy, state competitionpolicyand state investmentpolicy. It isdetermined that corruption
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canpenetrateallspheresofpubliclifeandbeasourceofasetofrisksintheeconomic,social,political
andlegalsystems,theconsequencesofwhicharealowlevelofnationalsecurityandcancausedanger
at the regional and international levels.For each typeof economic crime, the typesof statepolicy are
defined:anti-terroristpolicy;investmentpolicy;competitionpolicy;monetarypolicy;budgetpolicy;fiscal
policy;anti-corruptionpolicy;statecriminalpolicy.Theconclusionssubstantiatethepeculiaritiesofthe
implementationofstatepolicyintermsofpreventingandcombatingeconomiccrime,whichisthebasisfor
theformationofitsconceptualandmethodologicalprovisions.

Методология реализации государственной уголовной политики в сфере 
предотвращения и противодействия экономической преступности 
в контексте взаимодействия с другими видами государственной 
политики

Димитрий Грицишен, Государственный университет «Житомирская политехника»

Насегоднявопросвзаимодействиястоитпередпроцессамиформированияиреализациигосу-
дарственнойуголовнойполитикивсферепредотвращенияипротиводействияэкономическойпре-
ступности.ЭтотвопросособенноактуалендляУкраиныитребуетсоответствующегоизученияс
позициинаукигосударственногоуправления.Учитываяэтоцельисследованиязаключаетсявопре-
деленииметодологииреализациигосударственнойуголовнойполитикивсферепредотвращенияи
противодействияэкономическойпреступностивконтекстевзаимодействиясдругимивидамигосу-
дарственнойполитики.Идентифицированывидыэкономическихпреступлений,являющихсякруп-
нейшимиугрозаминациональнойбезопасности.Рассмотреныкаждоенаправлениегосударственной
политикипоборьбесэкономическойпреступностьюпотакимнаиболеераспространеннымиви-
дами:недобросовестнаяконкуренция,легализация(отмывание)доходов,полученныхпреступным
путемифинансирования терроризма, рейдерство, нецелевоеиспользование бюджетных средств,
уклонениеотуплатыналогов,коррупциявсекторахпубличногоуправления.Доказано,чтопроцесс
предотвращенияипротиводействиянедобросовестнойконкуренцииреализуетсячерезразличные
видыгосударственнойполитики,аименно:государственнуюантикоррупционнуюполитику,госу-
дарственнуюконкурентнуюполитикуигосударственнуюинвестиционнуюполитику.Определено,
чтокоррупцияможетпроникатьвовсесферыобщественнойжизниибытьисточникомсовокупно-
стирисковвэкономической,социальной,политическойиправовойсистемах,последствиямикото-
рыхявляетсянизкийуровеньнациональнойбезопасностиопределеннойстраныиможетбытьопас-
нымнарегиональномимеждународномуровнях.Покаждомувидуэкономическогопреступления
определенныевидыгосударственнойполитики:антитеррористическаяполитика;инвестиционная
политика;конкурентнаяполитика;монетарнаяполитика;бюджетнаяполитика;фискальнаяполи-
тика;антикоррупционнаяполитика;государственнаяуголовнаяполитика.Ввыводахобоснованно
особенности реализации государственной политики в части предотвращения и противодействия
экономическойпреступности,которыеявляютсяосновойформированияегоконцептуально-мето-
дологическихположений.

 Ключевые слова: государственная уголовная политика, экономическое преступление, 
методологические основы, противодействие экономической преступности, коррупция, недобросовестная 
конкуренция, государственная антикоррупционная политика



99

www.aspects.org.ua Public Administartion Aspects 8 (5) 2020

Актуальність дослідження.

Жоденвиддержавної політикине
може бути реалізовано без взає-
модії із усією сукупністю видів

державноїполітики.Особливогостропитання
взаємодіїстоїтьпередпроцесамиформування
та реалізації державної кримінальної політи-
кивсферізапобіганнятапротидіїекономічній
злочинності. Це питання особливо актуальне
дляУкраїнитапотребуєвідповідноговивчення
зпозиціїнаукидержавногоуправління.«Заслу-
говуєвизнаннясформованавнауцідумкапро
те,щонауковевчення прокримінальнуполі-
тикускладаєтьсятривалийчасізавждинесло
насобіпечаткучасу,країнивиникнення,школи,
доякоїналежитьавторвідповідноїюридичної
конструкції.Відбитокнапрактикузастосуван-
някримінальногозаконутаіншихправовихза-
собівдозлочинностінакладаєнаука,гуманітар-
нанаука,апобічно-івсііншігалузінаукового
знання,якіздатніпоставитизнання,кориснідля
соціальногоуправлінняіуправліннялюдиною.
Зародившись в періодпануванняюридичного
позитивізмувченняпрокримінальнуполітику
більшучастинусвоєїісторіїзалишалосяпози-
тивістським.Хочаівцьомувидівньомуофор-
милося досить багато вчень, підходів, точок
зору»(Алєксандрова,2015).

Тому розглянемо більш детально кожен
напрямдержавноїполітикищодоборотьби з
економічноюзлочинністюзатакиминайбільш
поширенимивидами:недобросовіснаконку-
ренція,легалізація(відмивання)доходів,отри-
манихзлочиннимшляхомтафінансуванняте-
роризму,рейдерство,нецільовевикористання
бюджетнихкоштів,ухиленнявідсплатиподат-
ків,корупція)секторахпублічногоуправління.

Аналіз останніх досліджень. Окремі
аспекти державної політики в частині запо-
бігання та протидії економічній злочинно-
сті викладені в працях зарубіжних вчених,
зокрема: Пельзес Е. (Pelsez E.), Кендалл Р.
(KendallR.),СеріоМ.(SerioM.),НакадзимаК.
(NakajimaC.),АльбаР.М.(AlbaR.M.),ВанЗіл
Ф. (Van Zyl  F.), Феррейра Б. (FerreiraB.R.),
Кванса Е.К. (Quansah E.K.), Бовен Дж.Е.
(Bowen J.E.), Арваніти Т.М. (ArvanitesT.M.),

Хаклер Дж. (Hackler J.), (Mackenzie R.). Се-
ред вітчизняних вчених досліджувані питан-
ня вивчали:ВеприцькийР.С., ЗакалюкА.П,
КористінО.Є.,БортникС.М.,НікітінЮ.В.,
АндрущенкоІ.Ю.таінші.

Метоюданоїстаттієвизначенняметодоло-
гіїреалізаціїдержавноїкримінальноїполітики
в сфері запобігання та протидії економічній
злочинності в контексті взаємодії із іншими
видамидержавноїполітики.

Результати дослідження.Боротьба з не-
добросовісною конкуренцією. Недобросо-
віснаконкуренціяяквидекономічноїзлочин-
ності впливає на стан розвитку економічних
відносин в умовах ринкової економіки. Спо-
творенняринкутайогомонополізаціявпливає
настаннаціональноїбезпеки,аджемонополіст
набудь-якомуринкутоварів(робіттапослуг)
чикапіталуможеприйматирішення,щонаш-
кодятьсоціально-економічномурозвиткурегі-
онучикраїниуцілому.Данепитанняособли-
во загострюється в умовах глобалізаційного
розвиткуйвідповіднозовнішньоїконкуренції,
колинанаціональніринкивиходятьтрансна-
ціональнікорпорації(Білоус,2002).

Особливостями України щодо дотриман-
няконкурентногозаконодавстваєте,щонай-
більшпоширенимимонополіямиє:

– інституційні монополії, які виникають
вкраїнахізслаборозвиненоюекономікоюта
пов’язаніізпревалюваннямекономічнихінте-
ресівлишеокремихучасниківсуспільнихвід-
носин.Особливістюцієїмонополіїєїїзахист
черезадміністративнібар’єританеобмежений
доступдодержавнихпослуг,авокремихви-
падкахможливістьформування«правилгри»
напевнихринках,атакожмонополієюнаін-
формацію.Такивидмонополіїзасвоєюсуттю
обмежує процес задоволення та гармонізації
економічних інтересів учасників суспільних
відносин;

– ресурсні монополії, які виникають в
результаті обмеженого доступу до природ-
них, енергетичних, людських та інших видів
економічнихресурсів.Відповідно,такийдо-
ступ дає можливість монополісту впливати
націлігалузі,визначатирівеньенергетичної
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залежностідержавийвідповіднорівеньна-
ціональноїбезпеки;

– природні монополії, діяльність яких
пов’язанаіззабезпеченняпромисловогосекто-
рутанаселеннявідповіднимивидамипослуг.
В окремих випадках природнімонополіїмо-
жутьвпиватинадіяльністьсуб’єктівгоспода-
рюванняврізнихсекторахекономіки.Прикла-
домможе бути, коли припинення енерго- чи
газопостачання комунальним підприємствам
татимчасовеприпиненняїхдіяльності.Уре-
зультаті, як приклад, отримуємо відсутність
теплопостачаннявлікарнях,житловихбудин-
ках,закладахдошкільноїосвітиташколах.

Згідно із зазначеним, протидія недобро-
совісній конкуренціїмає поєднувати в собі
різноманітні механізми державного управ-
ліннятавидидержавноїполітики.Відповід-
но,процесзапобіганнятапротидіїнедобро-
совіснійконкуренціїреалізуєтьсячерезрізні
видидержавноїполітики,асаме:

– державна антикорупційна політика.
Визначає напрями формування боротьби з
корупцією в частині надання необмеженого
доступуокремимсуб’єктам господарювання,
особамчигрупамосібдоінформації,адміні-
стративнихпослугтаресурсів,абожобмежен-
ня такого доступу іншим особам. Державна
антикорупційна політика реалізується право-
охороннимитаантикорупційнимиорганами;

–державна конкурентна політика.Ви-
значає правила поведінки суб’єктів госпо-
дарювання на ринку та відповідальність за
порушення антимонопольного законодав-
ства.Реалізаціятакоїполітикиздійснюється
спеціалізованиморганомдержавногоуправ-
ління–АнтимонопольнийкомітетУкраїни;

–державна інвестиційна політикамає
наметіформуванняінвестиційногоклімату
в країні та забезпечення рівня доступу на
ринкутоварівробіттапослугяквнутрішніх,
так і зовнішніх суб’єктів господарювання.
Реалізується центральними органами вико-
навчої влади та органами місцевого само-
врядування(Гуторова,2001,с.3–8).

Зазначенівидиполітикинаправленітаза-
побіганняекономічнимзлочинамусферіпо-

рушенняантимонопольногозаконодавства.У
своючергу,протидіятакимзлочинамтабо-
ротьба знимиреалізуєтьсячерездержавну
кримінальнуполітику.

Боротьба з легалізацією (відмиванням) 
коштів, отриманих злочинним шляхом та 
фінансуванням тероризму. 

Зазначений вид економічного злочину чи
значний вплив національним інтересам та
власненаціональнійбезпеці.Питаннялегалі-
заціїдоходів,щоотриманінезаконнимшляхом
є не новим в сучасному світі та йогоможна
прослідкуватищевстародавніхцивілізаціях.
Формуваннятарозвитококремихметодівле-
галізації доходів отриманих злочиннимшля-
хомспостерігаєтьсяужеуXVIIIст.

Проте, незважаючи на значну історію
щодолегалізації(відмивання)коштів,отри-
маних злочиннимшляхом, власне саме по-
няття «легалізація або відмивання» з’яви-
лося лише у 20-х рокахминулого століття,
колимафіозні незаконні угрупування поча-
ливкладатикоштивпральні,якінатойчас
були єдиним законним їх бізнесом. Проте
досить довгий час дане поняття вживалося
лишенарівніспілкуваннятаневходилодо
юридичноготадержавницькогокатегоріаль-
ного апарату.Впершеданепоняттяна офі-
ційному рівні було вжито в США у 1988р.
«ПрезидентськоюкомісієюСШАпоборотьбі
зорганізованоюзлочинністюв1984р.ітлу-
мачилосяякпроцес,задопомогоюякогопри-
ховується існування, незаконне походження
чинезаконневикористаннядоходів,цідоходи
маскуютьсятакимчином,абивониздавалися
такими,щомаютьзаконнепоходження»(Ен-
циклопедіябанківськоїсправи,2001).

Уміжнароднійюридичнійпрактицідане
поняттяпов’язуютьізВіденськоюконвенці-
єюООН«Проборотьбупротинезаконного
обігу наркотичних засобів і психотропних
речовин», яка датується 19 грудня 1988 р.
Вважається,щовказанийдокументфактич-
но є початком формування міжнародного
законодавстватаспівпрацікраїнсвітущодо
запобігання та протидії даному економіч-
номузлочину,щовокремихаспектахможе
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призвестидопорушеннянаціональнихінте-
ресіві,якнаслідок,становитизагрозунаціо-
нальнійбезпецідержави.

Сучасніпідходидоорганізаціїзапобігання
тапротидіїлегалізаціїдоходів,отриманихзло-
чиннимшляхомпочалиформуватисяу1989р.

Відповідно,державаєсуспільнимінститу-
том,щореалізуєсукупністьполітик,якіспря-
мовані на забезпечення національної безпе-
ки через запобігання та протидію легалізації
(відмивання) коштів отриманих злочинним
шляхом.Вартозауважити,щоборотьбазлега-
лізацією(відмиванням)доходів,отриманихзло-
чиннимшляхомєнелишескладовоюполітики
протидіїтазапобіганнюекономічнійзлочинно-
сті, алей складовоюнабагатобільшогомеха-
нізмуборотьбиіззлочинністюзагалом.Напри-
клад,доходи,щоотриманізлочиннимшляхом
можуть бути пов’язані із виготовленням та
торгівлею наркотичними речовинами, банди-
тизмом,крадіжками,вимаганням,шантажемта
іншимивидамизлочинів.Крімтого,легалізація
коштів,отриманихзлочиннимшляхом,досить
частопов’язаніізтакимвидомзлочинівякфі-
нансуваннятероризму.

Для цілей даного дослідження під еконо-
мічними злочинами щодо легалізації коштів
отриманихзлочиннимшляхомтафінансування
тероризмубудемовважатиумовновчиненідій.
Для характеристики сутності зазначених дій
пропонуємозастосуватиположення,щовизна-
ченіДирективоюЄвропейськогоПарламентута
Радипрозапобіганнявикористанняфінансової
системизметоювідмиваннякоштівтафінансу-
ваннятероризму,якоюпередбаченонаступне:

«a)обмінабопередачавласності,якщові-
домо,що така власність виникла в результаті
кримінальної діяльності чи участі в подібній
діяльності з метою приховування або маску-
вання незаконного походження власності чи
сприяннябудь-якійособі,яказдійснюєподібну
діяльність і прагне ухилитися відюридичних
наслідківсвоїхдій;

b) приховування або маскування справж-
ньої природи, джерела, місцезнаходжен-
ня, розміщення, руху, прав щодо власності
чиправнавласність,якщовідомо,щотака

власністьвиниклаврезультатікримінальної
діяльностіабоучастівподібнійдіяльності;

c)придбання,володінняабовикористан-
ня власності, якщо на момент отримання
буловідомо,щоподібнавласністьвиниклав
результатікримінальноїдіяльностічиучасті
вподібнійдіяльності;

d) участьубудь-якихдіях, об'єднання з
метою здійснення, спроби здійснення і на-
даннядопомоги,співучасть,сприянняікон-
сультуванняздійсненнябудь-якихдій,зазна-
ченихупопередніхпідпунктах»(Директива
2005/60/ЄС,електроннийресурс).

Узагальнюючивищевказане,необхідним
є ідентифікація видів державної політики,
якіпов’язаннііззапобіганнямтапротидією
легалізації (відмивання) доходів отриманих
злочинним шляхом та фінансування теро-
ризму. Так, основними видами державної
політикивдосліджуванійсфері(економічні
злочини)є:

–антикорупційна політика.Легалізація
(відмивання)доходівотриманихзлочинним
шляхом більшоюмірою відбувається через
доступ до державних адміністративнихпо-
слуг.Так,корупціяворганахдержавноївла-
диможепризвестидобезперешкодногопро-
цесулегалізації.Відповідно,антикорупційна
політика тим чи іншим чином впливає на
протидію легалізації (відмиванню) коштів,
отриманихзлочиннимшляхом.Встановлен-
нявідповідальностізакорупціютапереслі-
дуваннякорупціонерівдозволитьзменшити
ризикдоступу злочинцівдодержавнихпо-
слуг,використанняякихдозволяєздійснити
зазначений економічний злочин.Крім того,
вокремихаспектахсамеотриманікоштив
результатікорупційнихдійнамагаютьсяле-
галізуватидержавніслужбовці.Доситьнаг-
ляднимприкладомєнезаконнийвидобуток
бурштину в Рівненській та Житомирській
областях: організовані злочинні угрупуван-
няпідприкриттямправоохороннихорганів
та корумпованих чиновників отримають
доходивідвидобутку,яківподальшомумо-
жуть бути легалізовані через законні види
діяльності. У даному випадку легалізації
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підлягаютьдвавидидоходівотриманихне-
законнимшляхом:по-перше,власнедоходи
відвидобуткуотриманіорганізованимизло-
чинними угрупуваннями; по-друге, доходи,
що отримані корумпованими державними
службовцямиабоправоохоронцями;

– антитерористична політика. Антитеро-
ристична політика має враховувати не лише
особливості діяльності терористичних органі-
зацій та власне злочинів, які ними вчиняють-
ся, але й процес фінансування теоретичних
організацій та окремих терористичних акцій.
Фактично, припинення джерелафінансування
терористичнихорганізаційозначаєприпинення
їхдіяльності.Відповідно,запобіганнятапроти-
діялегалізації(відмивання)доходівотриманих
злочинним шляхом та фінансування терориз-
му є складовою антитерористичної політики
держави (Іванов, 2006, с. 15–24). Відповідно,
антитерористичнаполітикаєпов’язаноюізан-
тикорупційноюполітикоюдержави,акорумпо-
вані чиновникиможуть виступати суб’єктами
загрозинаціональнійбезпеці.Вартотакожза-
значити,щопротидіяфінансуваннютероризму
дозволить зменшити ризики для національної
безпеки.Наприклад,припиненняфінансування
ЛНР/ДНРможестатифактором,щодопоможе
Україніповернутианексованітериторії;

– монетарна політика.Монетарнуполіти-
купов’язуємоіздіяльністюбанківтанебан-
ківськихфінансово-кредитнихустанов,якіє
суб’єктами легалізації (відмивання) доходів,
отриманих злочинним шляхом та фінансу-
вання тероризму. Зокрема, міжнародними
стандартами FATF передбачено сукупність
вимогдобанківтанебанківськихфінансових
установи щодо попередження та виявлення
підозрілихфінансовихоперацій, якіможуть
бутипов’язаніізлегалізацією(відмиванням)
доходівотриманихзлочиннимшляхомтафі-
нансуваннямтероризму;

– фіскальна політика. Фіскальна по-
літика є власне особливим видом протидій
легалізації(відмивання)доходів,отриманих
злочиннимшляхом,аджевласнелегалізація
йозначає,щосуб’єктнамагаєтьсяузаконити
злочиннідоходичерезсплатуподатківвін-

шихзаконнихвидахдіяльності.Так,суб’єкт
вчиненнязазначеногоекономічногозлочину,
отримавшидоходивіднезаконноїдіяльності
(наркобізнес, корупція, крадіжки, вимаган-
ня,торгівлялюдьми,незаконнийвидобуток
корисних копалин) намагається їх легалі-
зувати через законний вид бізнесу, з якого
сплачуютьсяподатки.

Особливим видом державної політики в
частині запобігання та протидії легалізації
(відмивання) доходів отриманих злочинним
шляхомтафінансуваннятероризмуєдержав-
на кримінальна політика, що направлена на
формування комплексу заходів із ідентифіка-
ціязазначенихекономічнихзлочинів,пошуку
виннихосібтасистемипокарання(Ковбасюк,
2014). Таким чином, державна кримінальна
політикавсферізапобіганнятапротидійеко-
номічнимзлочинамєсвоєріднимзасобомза-
безпеченнянаціональноїбезпекиУкраїнивід
економічнихтатерористичнихзагроз.

Боротьба з економічною злочинністю 
(рейдерство). Рейдерство є особливим ви-
домекономічноїзлочинностідляУкраїни.Це
пов’язаноізтим,щоУкраїнаодназнебагатьох
країн,детакийвидекономічноїзлочинностіє
найбільш «популярним», особливо в умовах
частоїзмінидіаметрально-протилежнихполі-
тичнихсилуцентральнійвиконавчійтазако-
нодавчійвладі.

З цілому властивості рейдерства як еко-
номічного злочину вказують на комплексну
проблемута загрозунаціональним інтересам
та безпеці. Зважаючи на сукупність осіб, які
можутьбутизадіянівданомупротиправному
діянні, державна політика реалізується в на-
ступнихвидах:

– інвестиційна політика. Інвестиційна
політика держави повинна бути направлена
на формування «правил гри» на ринках ка-
піталів, що дозволить зберегти стабільність
підприємницької діяльності. Крім того, про-
зорі «правила гри» дозволять повноюмірою
підвищити інвестиційну стабільність у дер-
жаві,аотже,ізалучитиіноземнийкапітал,що
безумовно вплине на фінансову стабільність
держави.Державаяксуспільнийінститутмає
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протидіятибудь-якимекономічнимзлочинам,
щопов’язаніізнезаконнимзаволодіннямпід-
приємствамивціломучиїхокремимивироб-
ничимикомплексамиякгарантіїінвестиційної
стабільності;

–конкурентна політика.Конкурентаполі-
тикавданомунапрямібудереалізуватисявпо-
дібнимчиноміприборотьбізнедобросовісною
конкуренцією,адженедобросовіснаконкурен-
ціятарейдерствоєпов’язанимиекономічними
злочинами,щопереслідуютьоднуйтужмету;

–антикорупційна політика.Рейдерствоє
видомекономічногозлочину,щовбільшості
випадківнеможевідбутисябезпідтримкиор-
ганів державної влади,місцевого самовряду-
ваннятаправоохороннихорганів.Відповідно,
державамаєвстановитивідповідальністьдер-
жавних службовців за підтримку зазначених
протиправнихдіянь– визначитиособливості
їх попередження, а в окремих випадках не-
можливістьздійсненнячерезорганізаціюдіє-
воїсистемиконтролюзбокудержави.

Загаломвагомезначенняпротидіїрейдер-
ству належить правоохоронним органам у
межахреалізації державної кримінальноїпо-
літики,якієвзаємопов’язаніізвищепредстав-
ленимивчастинівизначеннямежекономічної
діяльностівкраїні.

Боротьба з нецільовим використанням 
бюджетних коштів.Нецільовевикористання
бюджетнихкоштівєособливимвидомеконо-
мічної злочинності,що служить вагомою за-
грозоюнаціональнійбезпеці.Адже,зазначені
види економічних злочинів проявляються на
різнихрівняхдержавногоуправліннятасфе-
рах впливу, зокрема стратегічно важливих:
оборона, охорона здоров’я, правоохоронна
діяльність.Відповідно,протидіянецільовому
використанню бюджетних коштів є особли-
воютастратегічноважливоюскладовоюдер-
жавноїполітики.

Важливість запобігання та протидії неці-
льовому використанню бюджетних ресурсів
полягаєвтому,щовУкраїнітрирівневасисте-
марозподілубюджетнихкоштів,аотже,такі
злочини можуть відбуватися навіть на рівні
центральноївиконавчоїабозаконодавчоївла-

ди. Характеристика трирівневості розподілу
бюджетнихкоштівполягаєвнаступному:

–першийрівень:ВерховнаРадаУкраїни,
ВерховнаРадаАРКрим,місцевіради;

–другийрівень:МіністрфінансівУкраїни,
керівникимісцевихфінансовихорганів;

–третійрівень:розпорядникибюджетних
коштів,одержувачібюджетнихкоштів.

Відповіднодозазначеноговидамидержав-
ноїполітики, об’єктомяких є запобігання та
протидіяекономічнимзлочинамуформінеці-
льовоговикористаннябюджетнихкоштів,є:

бюджетна політика.Бюджетнаполітика
встановлюємежіщодоцільовоготанецільово-
говикористаннябюджетнихкоштівтавласне
процесїхформуваннятарозподілу.Відповід-
но, правовий механізм реалізації державної
бюджетноїполітикиформуєправовеполеді-
яльності розпорядників бюджетних коштів.
Від ефективності державної бюджетноїполі-
тики загалом залежить сукупність сфер дер-
жавного управління, які забезпечують націо-
нальнубезпекутаобороноздатністьдержави;

–фіскальна політика.Фіскальнаполітика
державиє інструментомнаповненнябюджету
країни в цілому та місцевих бюджетів зокре-
ма.Залежновідїїефективностізалежитьпла-
тоспроможність держави, а отже, економічна
стабільністьі,якнаслідок,національнабезпека;

–антикорупційна політика.Антикоруп-
ційнаполітикадержависпрямовананапроти-
діювикористанняслужбовогостановищадля
нецільовоговикористаннябюджетнихкоштів,
аотже,від їїефективностізалежитьвласне і
процес запобігання такому виду економічної
злочинності.

Вищепредставлені видиполітикформу-
ють правове поле процесу формування та
розподілудержавногобюджету,атакожмеж,
перетин яких ідентифікується як нецільо-
вевикористаннябюджетнихкоштів.Усвою
чергудержавна кримінальна політикави-
значає перетин зазначених меж як вид зло-
чинутаспрямовананаформуваннясистеми
протидіїтакимекономічнимзлочинам.

Боротьба з фіскальними злочинами.
Ухилення від сплати податків суб’єктами
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господарюваннятагромадянамиєоднимзнай-
більшпоширенихвидівекономічноїзлочинно-
стівУкраїні.

Загалом система державного управління
вчастині запобігання тапротидії економічній
злочинності реалізується через такі види дер-
жавноїполітики:

–фіскальна політика.Фіскальнаполітика
формуєправовеполерозвиткусистемиоподат-
куваннявдержавійвідповідновизначаємежі,
вихідзаякібудеідентифікуватисяякухилення
від сплатиподатків, а отже, вважатися еконо-
мічним злочином. Реалізація фіскальної полі-
тикиможевідбуватисячерезтакімеханізмияк:
правовий, економічний, соціальний, організа-
ційнийтаінші;

–антикорупційна політика.Застосування
механізмівантикорупційноїполітикидозволяє
зменшити ризик втручання посадових осіб у
систему оподаткування і, як результат, змен-
шенняймовірностіухиленнявідсплатиподат-
ківсуб’єктамигосподарювання.

Загаломзазначенівидиполітикивпливають
наформуваннядержавноїкримінальноїполіти-
кивчастинізапобіганнятапротидіїухилення
відсплатиподатків,реалізаціямеханізмівякої
дозволитьвиявитивідповідальнихтавизначи-
тимірупокарання(Никитов,2004).

Боротьба з корупцією.Корупція сьогодні
є найбільшою загрозою для суспільства. При
чомуцязагрозаєненовоюдлясуспільствата
існуєнедекількастоліть:вонаохоплюєпоко-
ління,цивілізаціїтатисячоліття.Так,можливо,
це невід’ємна складова функціонування су-
спільства,так,можливо,докорінноїїподолати
неможливо,алеєпотребавзменшенніїїрівня,
адже вона відбивається на всіх сферах функ-
ціонування людства. «Розуміння корупції як
системної неефективності державного управ-
лінняпризводитьдовисновкупроте,щопро-
тидіятикорупціїможназадопомогоюрішення
деякихконкретнихпроблемгромадян,прямоз
корупцією не пов'язаних: подолання бідності,
скороченнятіньовоїекономіки,розривівудо-
ходах,забезпеченняпередбачуваностідійдер-
жави іпідвищеннянаційосновірівнядовіри
до нього. Вирішення цих проблем відповідає

конституційнимправамісвободамгромадяні
оголошенимцілямдержавноїполітики»(Юха-
чев,2009,с.86–89).

Корупціяєнегативноюдетермінантоюроз-
виткукраїнитатакихйогоскладовихяк:рівень
економічної свободи, рівень безпеки, рівень
слабкості країни та верховенство закону. Ви-
вченнясуспільнихявищрізниминаукамивка-
зуєнатіснийвзаємозв’язокміжтакимизних,
які на перший погляд, здається, мають різну
направленість.Усвоючергукорупціявпливає
майженавсіскладовісуспільства,єзагрозою
сталомурозвиткукраїни,спричиняєзниження
рівнябезпекивкраїні,атакожєосновоюпро-
цвітаннятіньовоїекономіки.Зданогоприводу
корупція – це загроза не лише національній
безпеціпевноїкраїни,цезагрозарегіональній
таміжнароднійбезпеці.Сьогодніміжкорупці-
єютанебезпекоюкраїниможна ставити знак
рівності.Адже,корупціявпливаєнавсісфери
державногоустрою,економічногорозвиткута
політичноїсистеми.

Вітчизняні дослідники О.В.Білоцький,
І.В.Підберезький,В.В.Дарвайвважають,що
«підчасрозвиткусуспільства,корупціярозви-
вається, відповідаючи провідним процесам в
економіці,політиці,іншихгалузяхсоціального
життя.Особливоочевиднийцейпроцесу да-
нийчас,колисвітовеспівтовариствоінтенсив-
но інтегрується, а глобалізація стала природ-
ноюознакоюнетількиміждержавнихвідносин
і економічноїдіяльності, але іжиття якщоне
кожногопредставникалюдства,товсіхсоціаль-
нихгруп,категорійнаселенняпозазалежністю
від території їхнього проживання. Корупція в
міжнародному співробітництві здійснюється
при створенні підприємств за участю інозем-
ного капіталу, при реалізації інвестиційних
проектів і приватизації державної власності,
привирішенніпроблемрозділуринківдлязбу-
ту продукції й в інших формах» (Білоцький,
2015,c.25–31).Загаломпогоджуємосязтвер-
дженнямвчених,аджекорупціяцепроблемане
лишеоднієїкраїни–цепроблемаміжнародних
відносин,якапроникаєувсіїхсферитаставить
під загрозу налагодженняміждержавного діа-
логу,авдеякихаспектахнавітьтериторіальну
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цілісністьтаіснуваннядержавивцілому.
Таким чином, корупція може проникати

у всі сфери суспільногожиття та є джерелом
сукупності ризиків в економічній, соціальній,
політичній та правовій системах, наслідками,
яких є низький рівень національної безпеки
певної країни та може спричинити небезпеку
нарегіональномутаміжнародномурівнях.Від-
повідно до зазначеного боротьба з корупцією
здійснюється через наступні види державної
політики:монетарнаполітика,бюджетнаполі-
тика,фіскальнаполітика,антикорупційнаполі-
тика.Взаємозв’язоккорупціїізпредставленими
видамидержавноїполітикипредставленовище
вконтекстііншихвидівекономічнихзлочинів.
Відповідно,особливоюскладовоюзапобігання
та протидії корупції є державна кримінальна
політика, яка реалізується контролюючими та
правоохоронними органами, зокрема антико-
рупційнимиорганами.

Висновки. Отже, доцільно зробити
висновок, що процес запобігання та проти-
дії недобросовісній конкуренції реалізується
через різні види державної політики, а саме:
державну антикорупційну політику, державну
конкурентну політику, державну інвестиційну
політику. Зазначені види політики спрямовані
назапобіганняекономічнимзлочинамвсфері
порушення антимонопольного законодавства.
Ідентифікованівидиекономічнихзлочинів,що
єнайбільшимизагрозаминаціональнійбезпеці.
Розглянуто кожен напрям державної політики
щодоборотьбизекономічноюзлочинністюза
такиминайбільшпоширенимивидами:недо-
бросовіснаконкуренція,легалізація(відмиван-
ня)доходів, отриманих злочиннимшляхомта

фінансуваннятероризму,рейдерство,нецільове
використаннябюджетнихкоштів,ухиленнявід
сплатиподатків,корупція)секторахпублічного
управління.Визначено,щокорупціяможепро-
никатиувсісферисуспільногожиттятабути
джерелом сукупності ризиків в економічній,
соціальній, політичній та правовій системах,
наслідками, яких є низький рівень національ-
ноїбезпекипевноїкраїнитаможеспричинити
небезпекуна регіональному таміжнародному
рівнях.Боротьбазлегалізацією(відмиванням)
коштівотриманихзлочиннимшляхомтафінан-
суваннямтероризму.Визначено,щоборотьбаз
легалізацією(відмиванням)коштів,отриманих
злочиннимшляхомтафінансуваннямтерориз-
мумаєзначнийвпливнанаціональніінтереси
тавласненаціональнубезпеку.Визначенопо-
няття економічного злочину щодо легалізації
коштівотриманихзлочиннимшляхомтафінан-
суваннятероризмуякумовновчиненідії.Зро-
блено висновок,що вагоме значення протидії
рейдерствуналежитьправоохоронниморганам
умежахреалізаціїдержавноїкримінальноїпо-
літики,якієвзаємопов’язаніізвищепредстав-
ленимивчастинівизначеннямежекономічної
діяльностівкраїні.Закожнимвидомекономіч-
ногозлочинувизначенівидидержавноїполіти-
ки: антитерористична політика; інвестиційна
політика;конкурентнаполітика;монетарнапо-
літика;бюджетнаполітика;фіскальнаполітика;
антикорупційнаполітика;державнакриміналь-
наполітика.Обґрунтованоособливостіреаліза-
ціїдержавноїполітикивчастиннізапобігання
тапротидійекономічнійзлочинності,щоєос-
новоюформуванняїїконцептуально-методоло-
гічнихположень.
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